Uitspraak Commissie van Beroep KNZB

Beroepszaak: BER 18-025
Startnummer appellant: 200202073

Appellant is in beroep gekomen van de volgende uitspraak van de Tuchtcommissie gewezen
onder nummer 85089 op klacht van Regio Oost van de KNZB:

Datum : 20 april 2018

Sanctie : met ingang van 21 april 2018 niet deelnemen aan alle bindende waterpolo-

wedstrijden voor de periode waarin zijn ploeg 6 bindende competitiewedstrijden
moet spelen, waaronder ook wordt verstaan bekercompetities, NK-wedstrijden,
officiéle wedstrijden voor vertegenwoordigende teams uit de regio, wedstrijden

voor KNZB teams NTC en jeugd.

Overweging schoppen (wangedrag art. L 6.1).
Wedstrijd : De Woelwaters BG1 — Proteus BG1, gespeeld op.14 april 2018.
1. De Commissie van Beroep heeft de zaak van appellant behandeld op 19 mei 2018. De

Commissie van Beroep is als volgt samengesteld: mr. W. Meijerink, voorzitter,
mr. R.L.J. Toet, lid, en mr. R.W. Brouwer, secretaris.

De Commissie van Beroep heeft kennisgenomen van de processtukken, waaronder het
beroepschrift van appellant. Ter zitting heeft de Commissie appellant, alsmede zijn bij de
wedstrijd aanwezige moeder gehoord.

Uit de gedingstukken is de Commissie gebleken dat appellant na een mislukte aanval van
zijn team terug zwom en volgens de scheidsrechter inhield om een opzwemmende
tegenstander tegen te houden, die hij bewust onder water in de maagstreek trapte. Uit het
Tuchtrapport wordt niet duidelijk of die tegenstander daarbij geraakt werd.

In zijn verweerschrift aan de Tuchtcommissie stelde appellant dat hij na balverlies wilde
terugzwemmen, maar door zijn tegenstander met twee handen aan zijn voet werd
vastgehouden. Toen hij zich met een beenslag wilde losmaken schreeuwde de
tegenstander, hetgeen werd gehoord door de scheidsrechter, waarop uitsluiting van
appellant met UMV4 volgde. Volgens zijn coach reageerde de scheidsrechter op de
schreeuw, want deze volgde voor dat moment de bal. De scheidsrechter vermeldde wel dat
de actie van appellant werd uitgelokt. Appellant benadrukte dat hij zijn benen gebruikte om
los te komen, maar niet om te trappen. Appellants moeder bevestigt zijn lezing en zegt het
gebeurde goed te hebben kunnen zien.

De Commissie van Beroep overweegt dat het verweer van appellant geloofwaardig en
plausibel is en acht hem door de uitsluiting tijdens de wedstrijd vanwege een te heftige
reactie met zijn benen voldoende bestraft.

De Commissie van Beroep beslist als volgt:
De Commissie vernietigt de uitspraak van de Tuchtcommissie van 20 april 2018 en legt
appellant geen verdere maatregelen op.

Nieuwegein, 28 mei 2018

mr. W. Meijerink, voorzitter mr. R.W. Brouwer, secretaris

mr. R.L.J. Toet, lid



